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GIUSTIZIA E SOCIETA

'ACCORPAMENTO CHE FA DISCUTERE alla seduta, Anche il presidente Logrieco

e quello emerito Domenico Insanguine

SINERGIA CON GLI AVVOCATI
Tanti avvocati che hanno partecipato alla

DECRETO IRRAZIONALE
«Provvedimento ingiusto che penalizza i
cittadini di Barletta e del territorio

in maniera del tutto assurda»

Il Consiglio contro la Cancellieri

Barletta, ['assise comunale istituira una commissione di esperti per impugnare il decreto

Ordine degli avvocati
Indetta una riunione urgente

Il TRANI - Non appena reso ufficia-
le il decreto del Guardasigilli, il con-
siglio dell’'ordine degli avvocati di
Trani ha convocato per le 10 del 10
settembre, nella sede della bibliote-

ca storica, in Piazza Sacra Regia

Udienza, un’assemblea straordina-
ria degli iscritti all'albo tranese, che
com’e noto, comprende gli avvocati

ed i praticanti abi-
litati delle undici
citta di compe-
tenza del tribuna-
le: oltre Trani,
Andria, Bisceglie,
Barletta, Canosa,
Corato, Minervi-
no Murge, Mol-
fetta, Ruvo, Spi-
nazzola, Terlizzi.
Martedi prossi-
mo, dunque, gli
avvocati discute-
ranno della revi-
sione della geografia giudiziaria e

del conseguente accorpamento del-

le sezioni distaccate al Tribunale di

Trani. Tutti gli iscritti all’ordine, nella
tarda serata di giovedi (a poche ore

dalla firma e dunque dall’ufficialita

del decreto) hanno ricevuto la con-

vocazione per posta elettronica da

parte del presidente del consiglio fo-
rense, Francesco Logrieco, e del se-
gretario Carlo Barracchia. La convo-

cazione campeggia anche sul sito
dell’ordine degli avvocati di Trani:
www.ordineavvocatrani.it.
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INIZIATIVE Su vari fronti

[an. nor.]

GIUSEPPE DIMICCOLI

©® BARLETTA. Una riunione mono-
tematica di Consiglio comunale per di-
re no al «de profundis» della sede del
tribunale di Barletta. Un estremo ten-
tativo per «cancellare» la firma del de-
creto del Ministro della Giustizia, An-
na Maria Cancellieri. Ieri la massima
assise comunale, con il «fiato sul collo»
di tantiavvocati che hanno partecipato
alla alla seduta, ha detto la sua.

Nei banchi della giunta anche il pre-
sidente dell'Ordine
degli Avvocati del
Tribunale di Trani
Francesco Logrieco
e quello emerito Do-
menico Insanguine
che non hanno fatto
mancare il loro ap-
poggio e quello del-
la categoria. Il sin-
daco Pasquale Ca-
scella, nel suo inter-
vento, ha richiama-
to tutti i passaggi
salienti della vicen-
darichiamando tut-
ti alle loro responsabilita. Il Consiglio,
sin dalle prime battute, sebbene con
delle sfumature terminologiche diver-
se ha chiarito la propria volonta di
opporsi ad un «provvedimento ingiu-
sto che penalizza i cittadini di Barletta
e del territorio in maniera del tutto
assurda». Il punto sul quale si incentra
la battaglia, cosi come votato (24 a fa-
vore 1 contrario) é il fatto di «confi-
gurare la sede del Tribunale di Trani

come policentrico», analogamente alla
provincia; inoltre 'assemblea, nel do-
cumento hadecisodi«concedere, perla
sede operativa di Barletta e nella sola
ipotesi di accoglimento della proposta
di istituire a Trani un Tribunale po-
licentrico, I'utilizzo, in comodato d’uso
gratuito, dell’immobile attualmente
impiegato come sede». Con ’'emenda-
mento Mazzarisi si € precisato che la
concessione non dovra avvenire «per
qualsiasi altro uso che non sia quellodi
esercizio delle funzioni giurisdizionali
da parte del Tribu-
nale di Trani». Que-
stonelle more chela
sede di Barletta pos-
sa diventare una se-
de dell’archivio.
Disco verde alla
costituzione «di un
comitato scientifico
Nnon oneroso compo-
sto da esperti in ma-
terielegali, alfinedi
accertare la fattibi-
lita - cosi come pro-
posto dall’emenda-
mento di Cosimo
Cannito - di «proporre compiutamente
azioni di tutela giuridica presso le ido-
nee competenti sedi giuridiche».
Nell’atto, infine, si chiede la trasmis-
sione al Ministero della Giustizia per il
tramite del presidente del Tribunale di
Trani. La commissione, ha chiederlo &
stato il consigliere Ruta, «dovra va-
lutare le motivazioni tecnico giuridi-
che per impugnare il decreto».
[twitter@peppedimiccoli]

LE SEDI DEL TRIBUNALE DI BARLETTA E CANOSA NON SONO MENZIONATE

Gli articoli della discordia
che ridisegnano le strutture

ANTONELLO NORSCIA

@ Sette articoli in cui le sedi di tri-
bunale di Barletta e Canosa non sono
menzionate. Cio che é soppresso il mi-
nistro della giustizia Anna Maria Can-
cellieri non I’ha nemmeno citato nel
decreto che attual’accorpamento delle
sezioni distaccate del Tribunale di
Trani, salvandone solo alcune, a tem-
Ppo, fino ad esaurimento dei ruoli pen-
denti al 12 settembre.

In verita c’é il nome di Ruvo ma solo
perché i ruoli di questa sezione non
saranno trattati a Trani bensi nella
sede di Andria: percio c’e stato motivo
di menzione della sezione ruvese.
Com’e noto anche le sezioni di Andria
e Molfetta sono destinate alla soppres-
sione ma prima dovranno smaltire i
ruoligiacchelasede centrale, ed ormai
unica, di Trani (cosi come accade un
po in tutt’Italia) non ha ancora pronte
le soluzioni di edilizia giudiziaria.

All’articolo 4 il decreto prevede che
le amministrazioni comunali di An-
dria e Molfetta “sono autorizzate aren-
dicontare le spese sostenute per il fun-
zionamento dei locali per I'ammissio-
ne al contributo statale”. In altre pa-
role Andria e Molfetta manterranno, a

tempo, le rispettive sezioni ma delle
spese se ne fara comunque carico lo
Stato proprio perché Trani non € an-
cora pronta all’accorpamento totale.
Tant’é che I’articolo successivo (il 5) &
dedicato proprio all’'amministrazione
tranese, che in virtu del decreto, “é
tenuta areperire nel proprio territorio
(esclusa dunque la policentricita del
tribunale invocata da alcuni ambienti
barlettani n.d.r) spazi adeguati e ido-
neiaconsentirel’integrale allocazione
del personale e dei servizi del Tribu-
nalediTrani, ivicompresi quellidi cui
¢ prevista la temporanea collocazione
presso gli immobili di Andria e Mol-
fetta”. E I’articolo 6 recita: “Il presi-
dente del Tribunale (Filippo Bortone)
e tenuto a monitorare I'iter per I'in-
dividuazione dei locali di cui all’ar-
ticolo 4 nonché a comunicare tempe-
stivamente il venir meno delle esigen-
ze funzionali ed organizzative poste a
fondamento dell’utilizzo in deroga dei
locali collocati presso le sedi soppres-
se». Tradotto: non é detto che le sezioni
di Andria e Molfetta restino funzio-
nanti per il periodo rispettivamente
previsto. Se Trani allestira prima ido-
nee strutture il sipario sulle sedi pro-
rogate calera anzitempo.
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UFFICI GIUDIZIARI

LA RIFORMA CONTESTATA

LE INIZIATIVE

Simoltiplicano proteste, osservazioni,
paventati ricorsi al Tar ed altre iniziative di
pubbliciamministratori ed avvocati

LINTERROGATIVO

A conti fatti, la riforma costituira un vero e
complessivo risparmio per le casse
pubbliche (comunali e statali)?

[l riordino a macchia di leopardo

Barletta, Canosa e Ruvo di Puglia guidano il fronte delle «citta scontente»

ANTONELLO NORSCIA

@ TRANI. Se Barletta e Canosa “piangono” Ruvo
“non ride”. Tra proteste, osservazioni, paventati ri-
corsi al Tar ed altre iniziative di pubblici ammi-
nistratori ed avvocati, nessuna della 3 citta rimane
silente al decreto del 5 settembre con cui il ministro
della giustizia Anna Maria Cancellieri ha consa-
crato la definitiva soppressione delle rispettive se-
zioni di tribunale.

Lo stesso decreto che salva per 2 anni Molfetta
per I'esaurimento del proprio ruolo e per 5 anni
Andria che dovra smaltire il proprio ruolo nonché
quello della sezione di Ruvo la quale ha competenza
anche sul territorio di Corato e Terlizzi. Ma la que-
stione é anche di campanile. Se cio sembra masche-
rarsi valutando le singole ragioni e spiegazioni,
emerge, invece, in tutta evidenza in una valutazione
complessiva.

Insomma, Barletta non vuol esser meno di An-
dria mentre Canosa e Ruvo non vogliono esser me-
no di Molfetta. Di questo c’e nero su bianco. La citta
di Eraclio, che sul tema ha gia riunito in seduta
straordinaria e monotematica il consiglio comuna-
le, ritiene di avere i numeri ed al contempo di non
avere i costi di Andria, citta co-capluogo di pro-
vincia al cui rango erge paragone. Ma la geografia
giudiziaria non é mai stata coincidente con quella
amministrativa, basti considerare che il Tribunale
di Trani (dove, da venerdi, si concentrera qualsiasi
nuovo procedimento del circondario; qui inoltre
continueranno a trattarsi i processi di Barletta e
Canosa) ha competenza anche su comuni della pro-
vincia di Bari, cosi come non ha competenza su
alcune citta della Bat.

A Canosa, dove invece analogo consiglio comu-
nale si terra mercoledi (ore 19), il paragone corre
con Molfetta. “Sono note e condivise le ragioni del
desumibile aumento dei disagi e dei costi che ri-
cadranno a carico di cittadini, operatori e personale

coinvolto” si legge in una nota a firma dell’avvocato
Cristina Saccinto ex assessore e componente del di-
rettivo del Pdl cittadino. “Sono, altresi, prevedibili le
ricadute negative sul corretto funzionamento della
giustizia col prolungamento dei tempi, gia insoste-
nibili, che da subito vedra differire i termini delle
udienze programmate. Ci sono disponibilita ed im-
pegno espressi dal Comune di Canosa tesi a favorire
il mantenimento della sede a servizio diretto della
comunita canosina e dei limitrofi comuni di Mi-

BARLETTA
Gli uffici della
(fu) sezione
distaccata
degli uffici
giudiziari

[foto Calvaresi]

nervino e Spinazzola attraversol’accollo di spese di
finanziamento e di personale messo a disposizione”.

Un interrogativo poi sale nell’aria: a conti fatti, la
riforma costituira un vero e complessivo risparmio
per le casse pubbliche (comunali e statali) oppure il
reperimento di nuovi locali a Trani si rivelera via
piu costosa dell’assetto attuale?

Pur di mantenere la sezione del tribunale, poi, c’é
disponibilita a far ricorso alle casse comunali. Ma la
riforma prevede cio per il mantenimento degli uffici

dei giudici di pace (la riorganizzazione avverra il
prossimo anno) e non per le sezioni di tribunale,
tutte accorpate alla sede centrale di Trani salvo pro-
roghe a tempo (Andria e Molfetta per 'appunto) per
il carico pendente. E dopo I'invito al sindaco “a per-
seguire ogni iniziativa, anche in sede giudiziaria,
finalizzata al mantenimento della sede di Canosa
per ulteriori 5 anni”, giu il paragone con Molfetta.
“Non € una battaglia facile quella che occorrera
intraprendere” - si legge nella nota. “Molti Comuni
si sono gia mobilitati repentinamente contro il de-
creto del ministro che ha fatto eccezioni se & vero
come é vero che é stata fatta salva, almeno per altri 2
anni, la sede di Molfetta. Al riguardo va evidenziato
che le giustificazioni non sono piti convincenti delle
nostre se si pensa all’aspetto quantitativo del con-
tenzioso gestito, alla collocazione geografica ed alla
competenza territoriale.” Pitt 0 meno lo stesso re-
frain é risuonato, venerdi, nell’assemblea degli av-
vocati di Ruvo, Corato e Terlizzi. In una loro nota
emerge, da un lato, la preoccupazione per il “rischio
di paralisi dell’attivita giudiziaria per un tempo in-
determinato” a seguito dell’accorpamento della se-
zione ruvese a quella di Andria, ritenuta struttu-
ralmente meno adeguata rispetto a Ruvo, e, dall’al-
tro, che il provvedimento del guardasigilli “é ul-
teriormente iniquo poiché ha, senza alcuna moti-
vazione, disposto la deroga per la sezione distaccata
del tribunale di Molfetta che serve la sola citta, ha
un carico di cause di gran Iunga inferiore ed € una
struttura del tutto inadeguata”. Il Comune di Ruvo e
l'ordine degli avvocati di Trani impugneranno al
Tar il decreto del guardasigilli e gli atti consequen-
ziali; iniziativa a cui potrebbero associarsi i comuni
di Terlizzi e Corato. Dagli avvocati dei 3 centri, che
hanno proclamato lo stato di agitazione, é giunta,
inoltre, una sollecitazione ai sindaci delle rispettive
citta di convocare consigli comunali straordinari,
urgenti e monotematici. Non sara la guerra del Pe-
loponneso, ma tutti si sentono comunque indeboliti.
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PRESA DI POSIZIONE CONTRO LACCORPAMENTO DELLA SEDE RUVESE CON QUELLA DI ANDRIA: STRUTTURA INSUFFICIENTE, GRAVI DANNI PER I CITTADINI

| Anche a Ruvo, Corato e Terlizzi
1 avvocati vanno allattacco

«Sirischia la paralisi dell'attivita giudiziaria», proclamata ['agitazione

ANTONELLO NORSCIA

® TRANI. «Si rischia la paralisi
dell’attivita giudiziaria per un tempo
indeterminato». E’ quanto sostengono
gli avvocati di Ruvo, Corato e Terlizzi
per I'accorpamento (da giovedi) della
sezione di Ruvo a quella di Andria che
in 5 anni oltre a dover smaltire il pro-
prio ruolo dovra portare ad esaurimen-
to anche quello della sezione ruvese
non salvata dalla proroga a differenza,
per ’'appunto, di Andria e Molfetta (per
quest’ultima c’e¢ una proroga di 2 anni
sempre per il carico pendente).

Gli avvocati ruvesi, coratini e ter-
lizzesiritengono che I’accorpamento da
Ruvo (che ha competenza anche su Co-
rato e Terlizzi) ad Andria determinera
gravi danni ai cittadini e ritardi non
quantificabili. Di qui la proclamazione
dello stato di agitazione «nelle forme
pacifiche che si articoleranno nei pros-
simi giorni, anche d’intesa con gli altri
organismi dell’avvocatura». Riunitisi
in assemblea i legali hanno sostenuto
che la «sede di Andria € del tutto ina-
deguata ad accogliere I'utenza di Ruvo,
Corato e Terlizzi per ubicazione (centro
citta), struttura (insufficiente quanto a
superficie ed ambienti a disposizione) e
servizi (mancanza di parcheggi). Vi-
ceversa - sostengono - il Palazzo di giu-
stizia di Ruvo € posto in posizione de-
centrata rispetto alla citta, munito di
parcheggi e di ampi spazi per le udienze
e le cancellerie ed é stato concepito fin
dall’origine quale struttura giudiziaria
nonche utilizzato dal ministero a costo
Zero»: non viene pagato alcun canone di
locazione al Comune proprietario.

«Le irragionevoli misure adottate - si
legge in una nota - determineranno un
ulteriore aumento dei costi a carico
degli utenti e, in molti casi, un’ogget-
tiva condizione di denegata giustizia,
contestualmente ad un aggravio ingiu-
stificato del lavoro degli avvocati a fron-
te di nessun beneficio collettivo in ter-
mini di riduzione della spesa pubblica».
Poi il confronto con Molfetta alla luce di
quanto disposto dal decreto attuativo
del 5 settembre del ministro della giu-
stizia Anna Maria Cancellieri: «Il
provvedimento € ulteriormente iniquo
poiché ha, senza alcuna motivazione,
disposto la deroga per la sezione di-
staccata del Tribunale di Molfetta che

ACCORPAMENTO Per gli avvocati si rischia la paralisi

serve la sola citta, ha un carico di cause
di gran lunga inferiore ed € una strut-
tura del tutto inadeguata». Il Comune di
Ruvo e 'ordine degli avvocati di Trani
impugneranno al Tar di Bari il decreto
del guardasigilli e gli atti consequen-
ziali. Ora si attende di vedere se all’ini-
ziativa si assoceranno i Comuni di Ter-
lizzi e Corato.

Dagli avvocati giunge, inoltre, una
sollecitazione ai sindaci delle tre citta
di convocare consigli comunali straor-
dinari, urgenti e monotematici «volti
ad informare le rispettive popolazioni
della condizione di grave disagio in cui
il provvedimento porra i cittadini che
hanno necessita di ricorrere al sistema
giustizia» ed a «proporre un ordine del
giorno rivolto in primis al Governo per
individuare soluzioni piu aderenti alla
realta del territorio e piti coerenti conla
lettera e lo spirito della legge».
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® ANDRIA. Le recenti prese di po-
sizione contro la razionalizzazione de-
gli uffici giudiziarinel territorio, ora si
arricchiscono anche di un altro aspetto
della vicenda. Il direttore della Con-
fesercenti provinciale Bat, Raffaele
Landriscina, infatti, ha inviato alle au-
torita competenti una nota, sottoscritta
anche dai gestori dei pubblici esercizi e
rivendite generi di Monopolio Tribu-
nali, per sottolineare che “Alcuni ge-
stori dei pubblici esercizi di bar e ri-
vendita valori bollati e tabacchi pre-
senti all’interno delle sezioni distacca-
te dei Tribunali e degli Uffici dei Giu-
dici di Pace di Barletta, Trinitapoli, Ce-
rignola, Manfredonia hanno lamenta-
to, presso i nostri uffici, incertezze sul
prosieguo futuro delle proprie attivita a
seguito della entrata in vigore dei prov-
vedimenti normativi relativi accorpa-
mento degli uffici giudiziari distaccati
e degli Uffici dei Giudici di Pace”.

Landriscina ha aggiunto: “Sembre-
rebbe che dal prossimo 12 Settembre
tali soggetti sarebbero costretti a chiu-
derelapropriaattivita, perdendolaloro
unica fonte di reddito, oltre al mancato
ritorno degli investimenti effettuati per
I’apertura degli esercizi. In effetti, uf-
ficialmente, nessuna comunicazione
formale é pervenuta loro per cui, senza
alcuna certezza per il futuro, risulta
impossibile organizzare la propria at-
tivita imprenditoriale. Siricordiche gli
immobili presso cui vengono esercitate
tali attivita sono di proprieta dei Co-
muni e concessi con regolari contratti
di locazione commerciale, alcuni dei
quali anche rinnovati da poco tempo”.

Ildirettore della Confesercenti Bat ha

L'APPELLO INTERVIENE RAFFAELE LANDRISCINA, DIRETTORE DELLA CONFESERCENTI DI BARLETTA, ANDRIA E TRANI

«Rivendite di valori bollati
a rischio con il riordino giudiziario»

e e —— ]

anche fatto notare che “I servizi offerti
dagliindicatiesercizi, prevedono anche
la vendita di valori bollati, contributi
unificati, stampa fotocopie, generi di
monopolio e tabacchi, servizi vari, co-
prendo la domanda dei cittadini utenti,
avvocati ed addetti vari degli uffici giu-
diziari, attualmente distaccati, e mal si
comprende perché tali attivita debbano
essere soppresse. Infatti, se gli addetti
ed il lavoro svolto presso tali sedi andra
riaccorpato nelle sedi centrali, sarebbe
logico, oltreché giusto, prevederelaloro
riallocazione e sistemazione presso le
sedi dei tribunali o degli Uffici dei Giu-

UFFICI

effetti

dici di Pace ove andranno ridistribuiti
gli uffici giudiziari. Ci risulta che prov-
vedimenti del genere colpiranno una
moltitudine di gestori ed addetti che,
d’un colpo, perderanno la propria fonte
di sussistenza. Come ben si conosce, la
situazione del comparto commercio, in
generale, dei pubblici esercizi in par-
ticolare, € particolarmente critica e
questo renderebbe particolarmente dif-
ficoltoso ricollocarsi nell’attuale mer-
cato. Chiediamo incontri per analizza-
re la situazione e finalizzati allo scon-
giurare le chiusure degli eserci-
7i”. [m.pal.]

GIUDIZIARI
Numerosi gli

collaterali del
«riordino»
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